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WEINFELDEN. Selbsthewusst steht
der Mann vor den Weinfelder
Richtern: Die Haltung kerzen-
gerade, volles graues Haar, Die
77 Jahre sieht man thm nicht an.
Er redet von Verantwortung: «Je-
der von uns trifft seine Entschei-
dung und muss dann die Konse-
quenzen tragen.» Die Mahnung
geht an die Adresse von drei
Frauen und zwei Ménnern, die
ihn angezeigt haben.

~ Sie gehdrten einem Schenk-
kreis an, den der Beschuldigte
geleitet hat. 5000, 7500 oder
15000 Franken haben die fiinf
Thurgauer dem Mann {iberge-
ben. Insgesamt mehr als 40600
Franken. Verfiithri hat sie die
Aussicht, dass sich ihr Frspartes
wundersam vermehren werde.
Eine Rendite von 700 Prozent

war ihnen vorgegaukelt worden. -

Quittungen gab es nicht. Man
vertraute sich.

Das Geld ist weg

Die flinf Geprellten haben von
ihrem Geld nie wieder etwas ge-
sehen. Um piofitieren zu kon-
nen, hitten sie Mitglieder wer-
ben miissen, die dann ebenfalls
mehrere tausend Franken einge-
zahlt hitten. Ein Schenkkreis

funktioniert nur, solange Neue
‘hinzukommen und zahlen. Die

Kliger fanden aber niemanden,:
Der-

der mitmachen wollte,
Schenkkreis brach auseinander:

Das Ganze spielte sich 2007 und -

2008 ab. Erst zwei Jahre spiter

reichten die Opfer Strafanzeige
ein. Sie hatten von einem ande- .

ren Schenkkreis-Prozess in der
Zeitung gelesen und fassten Mut.

Es ist ein unschones
Ergebnis nach
“einer langen

Verfahrensdauer.

Pascal Schmid
Gerichtsprasident

Der Schritt sei seinen Mandan-
ten nicht iemht gefallen, sagt ihr
Anwalt.

Mit der Anzeige begann ein
miithevoller Weg durch die In-
stanzen. Zuerst wollte die Staats-
anwaltschaft Bischofszell gar
nicht auf die Klage einireten. Die

Opfer riefen das Obergericht an. -

Dieses gab ihmen recht und ver-
pflichtete die Staatsanwaltschaft
dazu, ein Strafverfahren zu erdfi-
nen. Im Tanuar 2013 erging ein
Strafbefehl gegen den Leiter des

Der Kreis des Vertrauens

Er leitete emen Schenkkreis und kassierte von den Mltgliedern 40 000 Franke_n

SCherlCI'ElSBS Darm wn‘d 1hm

Betrug vorgeworfen: Er wird -
giner bedingten Geldstrafe von =
7500 Franken und ‘einer. BusSe__
von 600 Franken: verpfhchtet Sh
Der Mann akzepnerte den’ Strafu “rdes

befeh! aber nicht. .

_Anklage zu wemg konlcret

Das Akten gingen weiter ans

Bezirksgericht “Weinfelden. Der-
erste Termin’ fand Mitte April-.
statt. Die Verhandlung wurde

nach kurzer Zeit unterbrochen.

Der Strafbefehl sei z1 ungenatu, .
hiess es. Die Taten, die dem Be-:
schuldigten vorgeworfen. wer--. .

den, seien nicht prizise genug
beschrieben. Die- Staatsanwalt-

schaft bekamn den Aufirag, den_:._j_

Strafbefehl zu fiberarbeiten. -

A Dienstag wurde der Fall" de
nun verhandelt. Aber selbst da- -
hagelt es Kritik am Strafbefehl. -
Er sel «zu wenig konkrets,; was;_':
Zeit, Ort und die Personen be-- 1i

treffe, . sagt Genchtspra51dent
Pascal Schmid.
. Eine zweite RlleWElSU.[lg'

mache aber keinen Sinn, Denn '’
selbst dann kénne dem Beschut-
digten wohl kaum Betrug nach- "
gewiesen werden. Es fehlte letzt- .

lich der Beweis, dass er die Teil-

nehmer arglistig getduschit habe.
Jedes Mitglied habe gewusst, wie

‘Beschuldigte das Rude:
--nahm und Treffen org
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Tat ist langst ver]ahr' "
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Franken fu: semenﬁ

sacht begrundete- [ er
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